MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE CANETE
“A#fo del Buen Servicio al Ciudadano™

RESOLUCION GERENCIAL N° 0108-2017-GGM-MPC

Cafiete, 12 de Abril de 2017
EL GERENTE MUNICIPAL DE LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE CANETE

VISTO: Que, mediante Expediente N° 8484-2016 de fecha 03 de Agosto de 2016, el administrado Marcos
Guillermo Francisco Huayta interpone recurso de apelacién contra la Resolucion de Gerencia N° 1538~
2018-GT-MPC de fecha 11 de Julio de 2018, respecto a la Nulidad de Papeleta de Infraccién N° 053826,
y:

CONSIDERANDO:

Que, los gobiemos locales gozan de autonomia politica, econémica y administrativa en los
asuntos de su competencia, conforme a lo sefialado en el articulo 194° de la Constitucion Politica del
Estado, modificado por la Ley de Reforma Constitucional N° 30305, en concordancia con el Articulo i del
Titulo Preliminar de la Ley N° 27972, Ley Orgéanica de Municipalidades;

Que, mediante Resolucion de Gerencia N° 1538-2018-GT-MPC de fecha 11 de Julio de 2016, el
rente de Transportes y Seguridad Vial resuelve declarar IMPROCEDENTE LA NULIDAD de Iia
leta de infraccién N° 053826 de fecha 11/03/2015, recaida en el vehiculo de placa A1C-887, por los
iderandos expuestos en dicha resolucion;

Que, con expediente N° 8484-16 de fecha 03 de Agosto de 2016, el administrado Marc os
Guillermo Francisco Huayta, interpone recurso de apelaciéon contra la Resolucién de Gerencia N° 1539-

"4/ 2016-GT-MPC de fecha 11 de Julio del 2016;
'7;,_. ";\

et Que, el recurso de apelacion se interpondra cunado ia impugnacion se susiente en diferente
~interpretacion de las pruebas producidas o cuando se trate de cuestiones de puro derecho, debiendo
dirigirse a la misma autoridad que expidié el acto que se impugna para que eleve lo actuado al superior
" jerérquico, de conformidad con lo previsto por el articulo 209° de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General;

Que, asi tenemos que el recurso de apelacion tiene por finalidad de que el érgano
Jjerarquicamente superior al emisor del acto recurrido revise, modifique, de darse ef caso, la resolucion del
subaltemo fundamentalmente por cuestiones de puro derecho;

Que, en ese sentido, el administrado en ejercicio de su derecho de defensa y al no existir
reconocimiento voluntario de la infraccién presenté su pedido de nulidad de la papeleta de infraccion N°
053826, habiéndose declarado la improcedente su pedido, procede a interponer el recurso impugnatorio
de apelacién, efectuéndolo en concordancia con lo establecido en el Reglamento aprobado por Decreto
Supremo N° 016-2009-MTC;

Que, argumenta el impugnante, que se le impuso papeleta por haber participado del accidente
de transito del 01 de enero del 2015, con consecuencia de muerte de dos agraviados; que si bien es
cierto se le impuso la infraccién M-39 por conducir y ocasionar un accidente de trénsito con iesiones
graves o muerte inobservando las normas de transito dispuesias en ei presenie ikegiamenio, que ai no
demostrarse la responsabilidad del recurrente, no corresponde imponerie sancién penal ni mucho menos
administrativa, pues su actuar no ha sido considerado como delito en la via penal;

Que, sobre el particular, el articulo 288° y 289° del Decreto Supremo N° 016-2008-MTC, que
aprueba el Texto Unico Ordenado del Reglamento Nacional de Transito ~ Codigo de Transito y su
modificatoria, define a la infraccion como la accién u omisibn que contravenga las disposiciones
contenidas en el Reglamento aludido. El conductor de un vehiculo es responsable administrativamente de
las infracciones de Trénsito vinculadas a su propia conducta durante la circulacién;

Que, el Cuadro de Tipificacidn, Sanciones y Medidas Preventivas del Reglamento Nacional de
Transito — Codigo de Transito y sus modificatorias, contempla entre otras, las infracciones: M.39
“Conducir y ocasionar un accidente de trénsito con lesiones graves o muerte inobservando las normas de
trénsito dispuestas en el presente Reglamento”;
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Que, en materia de trénsito terrestre, la Policia Nacional del Per, a través del efectivo asignado
al control del trénsito o al control de carreteras, de conformidad con el Reglamento, es compstente para:
a) Garantizar y controlar la libre circulacién en las vias piblicas del territorio nacional. b) Fiscalizar el
cumplimiento de las normas de transito y seguridad vial por los usuarios de la infraestructura vial; asi
como aplicar las medidas preventivas dispuestas en el presente Reglamento. ¢) Ejercer funciones de
control dirigiendo y vigilando el normal desarrolio del transito. d) Prevenir, investigar y denunciar ante las
autoridades que corresponda, las infracciones previstas en el Reglamento. e) Inscribir en el Registro
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(vecinal, rurai y urbana, regional y nacionai). f) Las demas funciones que se ie asigne en ei Regiamento;

Que, en funcién de lo expuesto al haberse detectado la infraccién a las normas de trénsito y
seguridad vial el efectivo policial de apellido Lizana Enrique impuso la Papeleta de Infraccién al haberse
ocasionado un accidente de transito resultando fallecida dos personas, conforme al tenor del Informe N°
017-2015-REGION POLICIAL LIMA ~ DIVPOL-C-CDCH-SIAT de fecha 11 de marzo de 2015, ocasionado
por el automévil placa de rodaje A1C-697, conducido por el automévil de placa de rodaje A1C-697
conducido por Marcos Guillermo Francisco Huayta, ocurrido en la Carretera Panamericana Sur Km. 64 en
centidn de eur a norte luriediccién del distritn de Chiles Cafiete refiiendn aue se ancontraba enn enatm
amigos realizando servicio de taxi donde transitaba por la carretera de sexo masculino en sentido de
oeste a este en donde liego impactarios con la estructura de su vehiculo;

Que, concordante con el Informe Policial en la determinacion de velocidad del vehiculo el efectivo
\\policial, expresa que por la clase de via y zona, manifestacién del conductor , la ausencia de alumbrado
Ublico, la magnitud de los dafios de consideracién, la gravedad de las lesiones de los peatones, le
. ite determinar que la unidad de fue desplazada por su conductor a una velocidad que resulté mayor
'7,/a la razonable y prudente para las circunstancias del lugar (carretera que cruza centro poblado sin
«_Huminaci6n artificial) y del momento (interposicion de los peatones en su eie de marcha), la misma que no
‘g;!éapemitié realizar maniobra evasiva alguna a fin de eludir el conflicto;

tSPIT Que, asimismo dicho informe sefiala que, el conductor habria realizado su desplazamiento sin
"'.-> haber valorado los riesgos presentes y posibles ya que la falta de iluminacién artificiai en la zona,
agregado a ello que recorria por un centro poblado lo obligaba a reducir su velocidad, accién que no
realizo y continuar su recorrido con un marcado exceso de confianza (consideréndose FACTOR
CONTRIBUYENTE), de tal modo que en un momento dado, no llegd a visualizar a tiempo y a una
distancia prudencial el desplazamiento e ingreso imprudente a la calzada por parte de los peatones que

se interpusieron en su eje de marcha (considerandose FACTOR PREDOMINANTE);

Que, en virtud de lo cual, si bien es cierto la Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Mala
dispone NO A FORMALIZAR Y CONTINUAR CON LA INVESTIGACION PREPARATORIA; no obstante,
en materia de transito temestre la Policia Nacional del Peru tiene competencia para garantizar y controlar
la libre circulacién del trénsito, que conforme al informe policial obrante en autos, el efectivo interviniente
justifica la existencia de imprudencia por parte del chofer consiguientemente ha sido impuesta
debidamente, por infringir al Reglamento Nacional de Transito — Cédigo de Transito y sus modificatorias,
resultando infundado el recurso de apelacién interpuesto;

Que, mediante Informe Legal N° 130-2017-GAJ-MPC de fecha 07 de Abril de 2017, la Gerencia
de Asesoria Juriaica opina: 1) Wue, se deciare iNTuNGadGo ei recurso de apeiacion interpuesto a raves dei
expediente N° 8484-2016 por don FRANCISCO HUAYTA MARCOS GUILLERMO en fecha 03 de Agosto
de 2016 contra el mérito de la Resolucion de Gerencia N° 1539-2016-GT-MPC, por los sustentos
expuestos en el presente informe; 2) Que, se notifique al administrado el acto resolutivo que resueliva lo
peticionado, con las formalidades establecidas en la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo
General.

Estando a lo expuesto en uso de sus facultades conferidas por el Sefior Alcalde de la Municipalidad
Provincial de Cafiete, conforme a la resolucién de Alcaldia N° 0368-2018-AL-MPC, de fecha 07 de Marzo
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SE RESUELVE:

°.- DECLARAR INFUNDADO el recurso de apelacion interpuesto a través del expediente N°
8484-2016 por don FRANCISCO HUAYTA MARCOS GUILLERMO en fecha 03 de Agosto de 2016 contra
el mérito de la Resolucién de Gerencia N° 1539-2016-GT-MPC, por los sustentos expuestos en la

mm resolucion.
Ao

7444

AN IV 8- N TIICAR o lo paric intcrocada con lze formalidadas eetablacidae do la Loy NO 27444

Lo / Ley del Procedimiento Administrativo Generai.

/ ) - Hacer de conocimiento la presente disposicién a las dreas pertinentes de la Municipalidad
“Provinclal de Caflete para los fines comespondientes.

7 REGISTRESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE.
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